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GIRIS
ISLAMCILIK VE YAPILI CEVRE:
BiR ARASTIRMA GUNDEMI iCiN
NOTLAR

BULENT BATUMAN

2 yiizy1l, Islam'in siyasi yayilmasiyla, kiiresel &lgekte ani

o (ve siddetli) bir karsilasmayla basladz. 11 Eyliil 2001 te-
rorist saldirilari, hizli bir sekilde cihatciliga kars kiiresel bir ca-
tismaya yol verdi. Ardindan 2011 ayaklanmalari hizla Islamci
bicimlere biiriinerek Orta Dogu ve Kuzey Afrika rejimlerini
sarst1 ve Islam'in siyasi etkisini daha da genisletti. Miisliiman-
larin gogunlukta oldugu iilkelerdeki Islamci hareketler, sadece
Islam"t siyasallastirmakla kalmadi, ayn1 zamanda bu iilkelerde
statiiko iizerinde de baski yaratti ve genel olarak siyasetin Isla-
milesmesine yol agt1. Ustelik 2011 ayaklanmalar1 (6zellikle de Su-
riye'deki i¢ savas) sonrasinda yasanan yikimin tetikledigi s6zde
“miilteci krizi”, Islam siyasetini cografi olarak altiist etti. Kiire-
sel Kuzey'e siginmak isteyen hareket halindeki bedenler, 6teki-
ligin gostergesi olarak Islam ile damgalandi. Avrupa ve Kuzey
Amerika'da yayilan miilteci diismanligy, siyasetin Islamilesme-
sinin, diisman &teki olarak konumlandirildig1 cografyalara da
yayildigimi gostermesi agisindan dnemlidir.

Aciktir ki, Islam’mn 11 Eyliil'den ¢ok 6nce artmaya baslayan



8| KENTLER VE ISLAMCILIKLAR

siyasi etkisinin bir baglama oturtulmasi gerekir. Islam’mn kade-
meli yiikselisi, (refah mekanizmalarini dagitan ve inang temelli
dayanisma aglarina alan acan) neoliberalizm, kiiresellesme ve
ulusétesi gog kosullar: altinda diger manevi geleneklerin yiik-
selisiyle birlikte gerceklesmistir. Dini hareketlerin yiikselisi, la-
ikligin mesruiyetine meydan okumus ve onun sinirlarin test
etmistir (Berking, Steets ve Schwenk 2018). Miisliiman ¢ogun-
luga sahip tilkelerde zayiflayan laik devlet yapilar1 koktenci ha-
reketlerin baskisi altinda kalmis, Islam’in ulusal kimlikleri ta-
nimlamada artan etkisine ve dolayistyla yurttaghigin Islamilesme-
sine yavas yavas boyun egmislerdir.

Dinselligin diinya genelinde artan etkisi, hem kenti hem de
kentin kuramsallasmasim etkilemistir. Kent teorisinin ¢ekirdegi
olan laikligin uzun siiredir din ve dindarligin roliinii gézden ka-
crdig tarhisiimaktadir (Shwayri 2012; Becker ve digerleri 2014).
Akademisyenler, din ve kentsel peyzaj arasindaki dinamik etkile-
simi vurgulamustir (Becci, Bruchardt ve Casanova 2013; Garbin ve
Strhan 2017). Bu baglanti, mevcut kentsel durumun yeniden ta-
hayyiil edilmesine yol agmistir: Bir yandan kentlerin dini ¢ogulcu-
luklarin damgasini vurdugu yeni bir post-sekiiler doneme girdigi
iddia edilmistir (Beaumont ve Baker 2011; Berger 2014). Bu goriise
gore post-sekiiler kent, orgiitlii gesitlilik ve “kentsel baris formiil-
leri” olasiliklarmni icermektedir (Berger 2014). Elbette tiim gortisler
bu iyimserligi paylasmaz. Kars1 bir gortis olarak, dinselligin kent-
ler tizerinde artan etkisinin, “istisna mekanlarindan olusan parca-
lanmuis peyzajlar” igeren “koktenci kent”i ortaya ¢ikaran bir parca-
lanmaya yol agtig1 iddia edilmistir (AlSayyad 2015). Agirlikli ola-
rak Miisliiman toplumlarda yasanan bu stireg, kentin Islamilesmesi
olarak formiile edilebilir.

Sekiilerligin hakim oldugu bir dénemden sonra dindarhigm
yeniden canlanmasinin, onu zorunlu olarak politik hale getirdigini
belirtmek ¢ok 6nemlidir. Ayrica, Islam'in, kiiresel siyasi tartisma-
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lara iliskin olarak onu ¢agdas diinyadaki diger dini egilimlerden
ayrran 6zgiilliigiinii de dikkate almamiz gerekir. Ve elbette, Is-
lam'in (ve genel olarak dinin) pratikleri ve kamusal temsilleriyle
ilgili catisma ve miicadelelerin ortaya ¢iktig1 yerin kent oldugunu
aklimizda tutumamiz gerekir. Dolayisiyla bu kitap, siyasetin,
yurttashgm ve kentin Islamilesmesi arasmndaki kargilikh iliskileri
kesfetmeye calisacaktir. Temel 6nermesi, islam ve yapili gevre ara-
sindaki iligkinin uzun bir ge¢misi olmasma ragmen, bugiin yapih
cevrenin sekillenmesinde Islam'dan ziyade Islamciligin roliiniin
g0z oniinde bulundurulmas: gerektigidir.!

ideoloji Olarak islamcilik

Siyasal giig olarak Islamcilik, dini bir giiciin zaman iginde de-
gismeyen tezahiirii olarak degil, tarihsel kosullarla uyumlu
modern bir olgu olarak anlagilmalidir. Bu bakimdan Islamcilik,
bir din olarak Islam’dan ve onun “Islami” kiiltiirel tezahiirle-
rinden farklidir. Ustelik, islam adina hareket eden cesitli siyasi
akimlarin varligi nedeniyle goklu Islamcilik’lardan bahsetmek
daha dogru olacaktir. Yine de aralarindaki ortak noktalar: kav-
ramaktan geri kalmamak admna Islamciliklarin cogullugunu
agir1 vurgulamamak konusunda dikkatli olmamiz gerekir.

Cok genel bir ifadeyle Islamcihig1, toplumsal alanin sekillen-
mesinde, Islam'1 siyasi bir belirleyen olarak savunma egjilimi ola-
rak tanimlamak miimkiind{ir. Ancak analitik bir kategori olarak
[slamahgn gegerliligi tartisiimaz degildir. Terimin kullanimina,
fslam'1 siddetle iliskilendirdigi (ve Islamofobiyi besledigi) gerek-
cesini 6ne siirerek itiraz eden akademisyenler vardir. Ornegin
Daniel Varisco (2010), bu kullanimi reddederek, Islam'1 siyasi
siddetten ayr1 diisiinmek icin faillere (6rnegin “militan Miislii-
manlar”) vurgu yapmay1 onerir. Bunun aksine Donald Emmer-

1 Bkz, ‘Girig’, Batuman (2018).
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son (2010), “Islamcilik” kategorisinin kullanilmasmi onayla-
makla birlikte biitiinlestirici imalardan kaginmak adina bu kate-
goriyi “sifatlar” ile kullanmay1 6nerir. Aym etik kaygidan yola
¢ikan Bassam Tibi (2012), Islamciliga (Islam't savunmak adina)
kars1 ¢ikar ve onu modern bir olgu, Bati totalitarizminin bir
{iriinii olarak goriir. Islam'in evrenselligi g6z 6niine alindiginda,
Tibinin pozisyonunun aym madalyonun diger yiiziinii temsil
ettigi soylenebilir; yani, Islam ve Islamcilik arasindaki baglantiy:
gozardi etmek de ayni sekilde inandiriciliktan uzaktir. Bununla
beraber Tibi'nin dnerisi, slamciligin tarihselligini gozden kagir-
mamaniz gerektigini hatirlatir. Ornegin, Seyyid (1997) Islamci-
lig1 Avrupa-merkezcilik karsisinda bir somiirgesizlestirme ol-
gusu olarak tanimlamustir. Bu baglantinin post-kolonyal bir pers-
pektifle daha da genisletilmesi gerekmektedir. Yine de bu bakis
agis, belirli Islamciliklarm sadece Bati hakimiyetiyle (yani anti-
emperyalizm) degil, ayn1 zamanda sekiiler milliyetcilikle (anti-
Kemalizm) iliskisini kavramak i¢in de baglamsallastirmay:1 ge-
rektirir.

Siyaset biliminde Islamciliga yénelik yaklagimlar, siyasal Is-
lamai gruplarmn diinya goriisleri, militan Islamcilarin eylemleri
ve Miisliiman diinyadaki otoriter rejimlere muhalif olanlarin
performanslariyla sinirlidir (Osman 2016). Bu bakis agisi, Islam-
cligin 6znellikler, izlekler, tasavvurlar ve ifade bicimleri {izerin-
deki etkisini kavramak i¢in agik¢asi ¢cok dardir (Hamdar ve Mo-
ore 2015). Yine de Islamcihgmn tanimini toplumsal ve kiiltiirel
alanlara dogru genisletmek, Islami olanla Islamc: olan arasindaki
smirlarin bulaniklasmasi gibi bir tehlike yaratir. Bu nedenle, Is-
lamcilik ile Tslam'm toplumsal ve kiiltiirel ifadelerini birbirine
baglayan, ancak bu ikisini karistirmayan bir tanima ihtiyacimiz
var. Bu noktada belki de bazilar1 i¢in modasi ge¢mis bir kavrama
donmeyi Onerecegim: ideoloji kavrama.

Lacan'dan esinlenerek, ideolojiyi epistemolojik terimlerle
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(yani yanlis biling) degil, 6znelerin insasinda yapisal bir baglanti
olarak diisiinmeye calisan Louis Althusser'di. Ona gore “ideo-
loji, bireyleri 6zne olarak ¢agirir” ve toplumsal alana entegre
eder. Althusser, ideolojiyi “bireylerin gercek varolus kosullariyla
olan hayali iligkilerinin temsili” bi¢iminde tanimlayarak devam
eder. Ancak Jameson'un (2019) bize hatirlathig: iizere, ideolojinin
kendisi (bireylerin kendileri ve diinya hakkinda) hem bir anlat:
hem de bir gériistiir. Dolayisiyla ideoloji sadece Oteki'nin (Tanri,
Devlet vb.) cagrisina indirgenemez; hayali ¢agriy1 onaylayan ve
benimseyen bireylerin aktif roliinii de igerir. Bu sekilde bakildi-
ginda ideoloji, yukaridan agagiya toplumsal kontrol i¢in islevlen-
dirildiginde bile, fikirleri, memnuniyetsizlikleri ve bireysel ben-
likleri ifade etmek icin kullanilabilecek bir dil haline gelir.
fslamciligin adaptasyona agik olmasi onu bir ideoloji olarak
gorece etkili kilar. Yine de sdylemsel esnekligi, bir anlatidan
muhtelif goriigler tiiretme olasiligiyla stmirh degildir; Islamcilik
ayn1 zamanda yeni anlatilar yaratmak adina goriiniiste uyumsuz
sdylemleri birbirine eklemlemeyi de miimkiin kilar. Bu, fslam'm
modern diinyada Miisliiman 6znelliklerin ingasinda bagimsiz
bir degisken olarak islev gorememesi gercegiyle yakindan ilgili-
dir (Jung, Petersen ve Sparre 2014: 4). Islamalik, islam'in toplum-
sal ve kililtiirel realizasyonunda (onu siyasallastirarak) bir eklerm-
lenme bicimi olarak islev goriir. Bu sayede, slam'in belirgin ev-
renselligi, yerel baglamlarda kolayca tikelciliklere ve hatta popti-
lizmlere déniigebilir. Ornegin, 1990'lardan beri Islamciligm kii-
resellesmeyle kurdugu iliskiyi ele alalim. Bir diizeyde Islamcili-
gin tiim akimlar, kiiltiirel erozyonu kiiresellesmenin bir etkisi
olarak degerlendirir ve buna kars: direnis ¢agrisinda bulunur.
Bununla birlikte, 1990'lardan bu yana gegen otuz yilda, Islamai-
liklarin tam da kiiresellesme araciligiyla yayilmasma tanik olun-
mustur. Ayni sey neoliberalizmle iligkisi i¢in de gegerlidir. Is-
lam'm kapitalizmle uyumlulugu ve Islamcihigin gergek manada
anti-kapitalist olup olmadig1 1970'ler ve 1980'ler boyunca ¢okca
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tartisilmustir. Bu satirlarin yazildig sirada, Islamaihigin kendisini
neoliberal yonetisim, kendi kendine yardim ve girisimcilik 6gre-
tileriyle nasil eklemledigini gormek carpicidir. Bagka bir 6rnek,
ulusal kimliklerin insasi ile ilgilidir: slamcilik, belirli etnik ko-
kenleri [slam’a eklemler, uluslar igin inandirict hibrit anlatilar ya-
ratir ve ayni anda hem igeride birlestirici bir unsur hem de disa-
riya doniik bir farklilik isareti olarak hizmet eder.

Burada sundugum Islamcilik kavramsallastirmasi, Miislii-
manlarin ¢ogunlukta oldugu iilkeler kadar diasporik baglam-
larda da gecerlidir. Zira, ulusotesi etkilesimlerin Islamalik {ize-
rindeki belirleyici etkisini dikkate alan kiiresel bir bakis acisina
sahip olmak metodolojik bir gerekliliktir. Mevcut literatiiriin
ezici cogunlugu ya “Islami” toplumlar ya da “Islami” azinliklara
sahip olanlar {izerinde durmaktadir ve bu da her iki kosulun bir-
birini disladi§ina dair dolayl bir varsayima yaslanir. Oysa, mev-
cut Islamailik bicimlerini baglamsal iktidar iliskileri ¢ercevesinde
ele almak gerekir. Islamciligin, Miisliimanlarm gogunlukta ol-
dugu ortamlarda homojenlik arama ve Islam'in azinhik kimligini
temsil ettigi yerlerde heterojenlik talep etme egilimini gozden ka-
cirmak zordur. Ustelik, cogunlugu Miisliiman niifusa sahip iil-
kelerde — hatta bunlarin en sekiiler olanlarinda bile — devletler,
Islam'n devlet ideolojisine niifuz etmesini engelleyememis ve
bu nedenle kacimilmaz olarak farkl tiirde devlet Islamciliklarimi
{iretmistir. Bundan dolay1, bir ideoloji olarak Islamcilik hem
Miisliiman ¢ogunluklu {ilkelerde hem de diasporik azinlhklarda
etkili olsa bile, bu kitap, 1slamc1hg1n; Islami 6znelliklerin, izlek-
lerin ve ifade bicimlerinin mekansal formlarinin, pratiklerinin ve
temsillerinin olusturulmasindaki roliinii incelemek iizere yal-
nizca ilkini ele alacaktir.

Asagida, Islamcilik ile yapili gevre arasindaki iligkiyi incele-
mek i¢in ii¢ ana analiz gergevesi 6nerecegim: Miisliiman 6znel-
liklerin insasi, temsil siyaseti ve kentsel mekan tiretimi.





