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Gayatri Chakravorty Spivak: 1942 yilinda Hindistan’in Kalkiita schrinde do-
gan Gayatri Chakravorty Spivak, 1959 yilinda Kalkiita Universitesi Ingiliz Dili
ve Edebiyat: Boliimiinden mezun oldu. Yiiksek lisansini Cornell Universi-
tesi'nde “masumlugun temsili” Gizerine yazdig tezle tamamladi (1962). Ayni
tiniversitede Kargtlastirmali Edebiyat alaninda Paul de Man danigmanliginda
tamamlayacagi (1967) doktorasina devam ederken 1965 yilinda Iowa Univer-
sitesi’ nde ders vermeye basladi. 1975’te ayn1 tiniversitenin Karsilastirmali Ede-
biyat Kiirsiisii’niin direktorliigiinii iistlendi. 1978’den itibaren ABD’deki esitli
{iniversitelerde hocalik yaptiktan sonra 1991°den bu yana Columbia Universi-
tesinde ¢aligmakradir.

Doktora tezinden hareketle yazdigt ilk kitabini Myself I Must Remake: The Life
and Poetry of W.B. Yearts adiyla 1974’te yayimladi. Jacques Derrida’nin De la
gramatologie basliklt kitabin1 Ingilizceye cevirdi. 1976’da basilan bu geviri 6diil
alirken Spivak’in yazdig1 uzun 6nséz yapisokiim felsefesine iligskin olarak diinya
capinda siklikla bagvurulan, geviriye ve 6nsdz yazimina yeni standartlar getiren
bir metin olarak tinlendi.

1980’li yillarda, Ranajit Guha énciiliigiinde baglayan ve sémiirgeci bilgi tiretme
tekniklerini elegtirerek, tarih iginde sessizlestirilmis madunlarin sesine gériiniir-
liik kazandirmaya ¢alisan Madun Calismalar: grubu iginde yer alan Spivak, ya-
pisokiimcii metin okuma teknigini tarihsel ve sosyolojik metinlere uygulamak
konusunda duayen olan teorisyenlerdendir. Postkolonyal teori olarak bilinen
clestirel ekolii de derinden etkileyen Spivak, Edward Said, Jacques Derrida,
Kant ve Hegel gibi diisiiniirler {izerine yaratici elestirel tartigmalar agmigtir.
Spivak tiniversitedeki égretim ve yayin islerinin yanisira, 1980’lerin ikinci yari-
sindan bu yana basta Bati Bengal olmak iizere diinyanin ¢esitli bélgelerindeki
okuma-yazma bilmeyen topraksiz ve yoksul koyliilere yonelik cocuk ve yetiskin
egitimi caligmalar1 6rgiitlemekte ve ayrica feminist ve ekolojist calismalarin
icinde yer almaktadir.

Yayimlanmus baslica kitaplari: 7n Other Worlds (1987), The Post-Colonial Critic
(1990), Outside in the Teaching Machine (1993), A Critique of Postcolonial Rea-
son (1999), Death of a Discipline (2003), Other Asias (2005), An Aesthetic Edu-
cation in the Era of Globalization (2012).

Tiirkgede yayimlanmug kitaplari: Ulus-Devlet Marsini Kim(ler) Siyler? (Judith
Butler ile birlikte, Agora Kitaplig1, 2010), Gramatoloji'ye Onséz (BilgeSu Yayin-
cilik, 2014), Yapusokiim, Postkolonyalizm, Madunluk, Zoom Kitap, 2017).
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TURKCE BASKIYA ONSOZ:
YENI OKUYUCULARA HOS
GELDINIiZ DERKEN

“Madun Konusabilir mi?”yi okudugunuz icin tesekkiir ede-
rim. Bu makale hala fazlasiyla hayatimda. Kanit olarak, bu
makale tizerine yaptigim, ilki Paris’te, ikincisi de Giiney Af-
rika’da gerceklesen iki konusmadan alintilar aktarmak istiyo-
rum.

Etik
Anneannem Raseswari Debi'nin Saileswari ve Bhubaneswari

! Paris Vincennes-Saint Denis Universitesi'nin verdigi fahri doktora
unvanin alirken yaptigim heniiz yayimlanmamig konusmadan {izleyen
pasajlarin igerigini biiylik oOl¢iide kapsayan bir metin su kaynakta
yaymmlanmistir: Gayatri Chakravorty Spivak, “Foremothers,” Susan
Gubear, der., True Confessions: Feminist Professors Tell Stories Out of School
icinde (Londra & New York: W. W. Norton & Company, 2011)}.

* Metin i¢indeki ve dipnotlardaki gengelli ayraglar { } Tiirkgelestiril-
mis terimlerin metindeki 6zgiin karsiliklarini, veya tersine, Ingilizce ya
da diger yabanci dillere ait sdzlerin Tiirkce karsiliklarim belirtmek, ek
bilgi sunmak ve yer yer de metindeki ifadeyi daha anlasilir kilmak ama-
cyla yapilan eklemeler igin ¢evirmen tarafindan konulmustur. Metin
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adlarinda iki kiz kardesi vardi. En kiiciikleri olan Bhuba-
neswari on yedi yasmda kendini 6ldiirdii. “Madun Konusa-
bilir mi?”de, Britanyahlarm Hindistan’daki sati reformunun
¢ok {in salmis olmasina karsin, geng ve bekar bir kiz direnisi
tam da bedenine yazmak istediginde anlagilamadigin goster-
mek i¢in anlath$im hikaye, onun hikayesidir. Kegke o tekil
yazilmis bedeni arzuyla isgal edebilseydim! Asilmis bedenin-
den gikarilacagim bildigi sonucu, yani gayrmmesru hamilelik
stiphesini clirtitebilmek icin adet kanamalarimin baglamasi
beklerken ne hissettigini anlamaya ¢ahstim.

Benim miitevazi sohretim iki seye dayarmyor: Derrida’nin
Gramatoloji’'sine yazdigim ©nsoz ve Bhubaneswari Bha-
duri'nin intihar1 hakkinda yaptigim yorum. Hala bu hatti ta-
kip ediyorum. Onun hakkinda yazarken onunla olan akraba-
ik bagimdan neden bahsetmedim? Bhubaneswari okurlarm
ondan ziyade beni onaylamasina yarayacak o gerceklik serti-
fikasmdan yoksun oldugunda ne olacagmi gormek istedim.
Abena Busia harig, insanlarin ona hi¢ aldiris etmemesinden
bir ders ¢ikardim. Cogu insan benim onun adma konustu-
gumu anlamadi. Ug bir tepki, sevgili arkadagim Raji'nin, son-
radan “Madun Konusabilir mi?” halini alan konusmamu yir-
minci yilnda kibarca anarken soyledikleriydi. Raji, kamuya
acik bir yerde “Bhubaneswari eger yasamus olsayds, bir Ami-
tav Ghosh romarnu karakteri gibi fasist, milliyetci bir biiyti-
kanne olurdu” dedi. Raji aile baglantimi biliyor olsaydi asla
kendini boyle ifade etmezdi. Elbette derinden incindim. An-
cak yaptigim savunma akla yatkindi. Ghosh’un romaninda

icinde ve dipnotlarda kullanilan tiim ayraglar () ve kdseli ayraglar [ ] in-
gilizce 6zgiin metinlere aittir (¢.n.).
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“kendine terdrist Ozgiirliikk savasgilar1 payesi veren bir
gruba” destek olmak isteyen bir kadin temsil ediliyordu.
Bhubaneswari de boyle bir gruba katilmisti. Silahli miicade-
leyi destekliyordu. Ben yine de, benim pasifizmim ile onun
oldiirme emrini yerine getiremeyisi arasinda bir rezonans
olustugunu diistinmek istiyorum. Kisa bir stire 6nce Judith
Butler ile birlikte halka agik bir sdylesi yaparken dinleyiciler-
den gelen, benim Filistin sorunu karsisinda nasil bir pasifist
olabildigime iliskin soruya cevaben, Filistin'deki durumla il-
gili sorunun, politikanin benim etik olmama izin vermemesi
oldugunu sdyledigim zaman, dinleyicilerden hicbiri, bunun
oldiigiinde heniiz on yedi yaginda olan Bhubaneswari’den
ogrendigim bir ders oldugunu igimden gegirdigimi bilmi-
yordu. Bhubaneswari annemden dort yas biiyiiktii. Bana bu
hikayeyi anlatan da annemdi. Bir annenin tamklhig: dogruluk
acgisindan ne derece dikkate alimir? Bilinmez.

Mahabharata’da Kralice Draupadi'nin iistiinde adet kam
olan tek parca bir elbiseyle kraliyet avlusuna siiriiklenisini
tasvir eden o satir1 bana acan kisinin Bhubaneswari oldugunu
bu yazida anlatamam. Ancak tekillik anlayisimi, entelektiel
glizergahimi cizen on yedi yasindaki bu bekar kadimdan aldi-
g soyleyebilirim. Cok farkh sekillerde birer anne olan ve
bana, cinsellik olarak anlagilan tireme bazli heteronormatifli-
gin pek cok olasi durum iginde belli bir durumdan ibaret ol-
dugunu, tersine gevirerek bile olsa devaml mesrulastirdigi-
miz bir norm olmaktan ziyade, giinde iki defa dogru vakti
gosteren durmus bir saate benzedigini 6greten bu tekil kadm-
lar1 farkla tekrar ediyorum.

Biitiin bir Mahabharata epigi, bes kocasi olan Kralige Drau-
padi'nin maruz kaldigi bu hakaretle ilgilidir. Mahabharata
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belli bir kalib1 takip eden sozlii bir epiktir ve her ozanmn
hikayeyi bastan sona bilmesi gerekir; bu yiizden, en basta bii-
tiin hikaye kiigiik bir erkek ¢ocugun agzmndan kor bir krala
anlatilan bicimiyle 6zetlenir. Ve bu hikayede, biitiin felaketin,
bir kadimin adet gérmekteyken, kendi disil dogasinda (strid-
harma’da) iken halka acik bir yere getirilmesi yiiziinden ger-
geklestigini tekrar tekrar duyariz. Draupadi bir kraliceydi ve
kraliceler adet gordtiklerinde alt kattaki bir odaya alimur, adet
donemleri bitene dek tek bir parcadan olusan bir kiyafet gi-
yerlerdi. Daha sonra banyo yaparlards; kirli olduklan diisii-
niildiigii icin, sanurim bu bir iyilesme banyosuydu.

Bunlar aym zamanda Bhubaneswari'nin hikayesinin de
pargcalaridir. O da, adet kanim mesajimni yazmak icin kulland1
ve duyulmadi. Ancak Draupadi'nin hikayesi devam eder.
Mahabharata’da bes kocanin en yash olan biiyiik avluda zar
oynamakta ve durmadan kaybetmektedir; en sonunda da
Draupadi iizerine bahse girer. Bahsi kaybeder ve boylece
Draupadi o odadan disari siiriiklenir. Kralige geldiginde tize-
rinde adet kamnin bulastig1 tek parca beyaz bir elbiseden
baska bir sey yoktur. Bu hakaret o biiyiik kavgaya yol acar.

Bir feministin bunu nasil okuyacag1 bambagka bir mevzu-
dur. Burada Mahabharata’nin feminist bir okumasim yapmu-
yorum. Ben sadece, biiyiikannemin kiz kardesi adet goriirken
kendini 6liimiin agik avlusuna siiriikledigi icin, yaziy1 huzlica
okuyup, “Spivak madun direnisine ses vermekten kagmiyor”
diyenlerin asagilamasma maruz kaldigimi soylityorum. Her
giin “Madun konusuyor ¢linkii ben konuguyorum” diyen ka-
dinlar goriiyorum ve ben de kendime “Annem yamliyordu”

diyorum. Annem bana “Bhubaneswarinin adini1 kullanyor
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musun?” diye sormustu. Ben de, “Anne hayir, kimse onunla
ilgilenmeyecek” demistim. Haklrydim.

Kralige Draupadi disart siirtiklenir. Draupadi, avludakiler
arasinda kendi de bir evlilik hikdyesine sahip olan en yagh ki-
siye sorar, “Ben lizerine bahis oynanabilecek bir mal m1ymm?”
Avludakilerin en yashsi Bhishma ona cevap veremez. Bu, Ma-
habharata’nin pek popiiler olmus bir boliimii degil. Ancak bu
epigin biiyiik farkhiliklar gosteren kadmn versiyonlari, StriMa-
habharata’lar da vardir. Bunlarm en bilineninde biitiin epik,
Kralige Draupadinin bes kocasmin cennete giden tepeye tir-
manuslartyla degil, Draupadi'nin viran olmus savas meyda-
nindaki giiliisiiyle biter. Draupadi'nin giiliisii kadmlarm epi-
gini sonlandurir.

Mahabharata’da hikayeyi anlatan ¢ocuk Kralice Drau-
padi'yi nathavati anathavat olarak tammlar. Bu ifade genellikle
“kocalar1 olan ama yine de kimsesizmis gibi” seklinde cevril-
mektedir. Ancak “natha” aslinda “sahip” {lord} demektir, bu
yiizden ben ifadeyi farkh geviriyorum. Beni fazla Avrupah
olma gibi bir kusurla malul goren gelenekgiler, wrkeilar ve
ayn1 zamanda teoriye gilicenmis aktivistler i¢cin, ben bir agsag1-
lama nesnesiyim. Sanskritce disiplinindeki insanlar da, bu tiir
eski metinlere yeni geviriler onermeye yeltendigim icin beni
kusurlu bulurlar. Durum zor, ancak yine de nathavati anatha-

oo

vat'1 “sahibi olan ama yine de sahibi yokmus gibi” seklinde
cevirmekte 1srar ediyorum. Benim okumama gore, kadmn her
adet gordiigiinde, cinsellik olarak anlasilan {ireme bazl hete-
ronormatifligin askiya alinmasiyla {onun iizerindeki} sahip-
lik {iddias1} bosa ¢ikar. Ve bence, Mahabharata’ un biitiin hika-

yesini Ozetleyen acilistaki diyalogda, Kralice Draupadinin
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“kendi disil dogasmnda” (stridharma’sinda), askiya alinmus ol-
dugunun tekrar, tekrar ve tekrar sdylenmesinin nedeni de
budur.

Bhubaneswari'nin on yedi yasindaki intihar1 ve bunun ai-
lede yarattig1 utang, bu eski metnin nasil eylem-6tesi bir an-
lam tasidigimni, konusmak i¢in bu anin kullanilmasinin miim-
kiin oldugunu, ama Bhubaneswari'nin sesinin duyulmadi-
gm1 anlamamu sagladi. Bhubaneswari benim hayatimda,
giiglii bir kadin-animi okuyusumun alegorisi halini ald.

Siyasal?

“Madun konusabilir mi?”, bu yazili metin, benim i¢in bir bas-
langica gotiiren bir problem halini ald1.? Fransiz teorisinin ha-
yatimm o déneminde kendime iliskin vizyonumdaki yerini
degerlendirmek icin kendi stmfima, yani konforlu orta simfa
dondiim, her ne kadar ele aldigim kadmn bizim o zaman oldu-
gumuzdan kesinlikle daha az konfor i¢inde olsa da. Yani, ge-
nel konusmak gerekirse, kendi siifima donmiistiim, kendi
kasttima donmiistiim ve kendi aileme dénmiistiim. Ama be-
nim 6rnegimi olusturan kadn, madun kavramim tanimlamis

2 Durban, Giiney Afrika’da yakinda yayimlanacak olan Humanities
and Democracy adli derlemeden {izleyen pasajlar, yayimlanmis su kay-
nakta yer almaktadir: Gayatri Chakravorty Spivak, “Humanities, De-
mocracy and the Politics of Knowledge in Higher Education,” Michael
Anthony Samuel, Rubby Dhunpath ve Nyna Amin, der., Disrupting Hig-
her Education Curriculum: Undoing Cognitive Damage i¢inde (Rotterdam,
Boston, Taipei: Sense Publishers, 2016)}.

8 Gayatri Chakravorty Spivak, A Critique of Postcolonial Reason: Toward
a History of the Vanishing Present (Cambridge: Harvard University Press,
1999).
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olan Italyan aktivist Gramsci'nin, Sovyet giivenlik ve istihba-
rat servisi OGPU nun bir iiyesi oldugu gerekgesiyle kendi til-
kesinde siirgiine gonderilmis olan esinin kiz kardesinin des-
tegiyle giinlerini gecirdigi hapishanede yalnizca hayal edebi-
lecegi tiirden 6zel bir madundu.

Gramsci'nin klasik tantmimnda madun toplumsal bir grup-
tur, tekil degildir. ikinci olarak, madun, toplumsal hareketli-
lik yapilarma erisimi engellenmis olan kisidir. 1986’da
Gramsci'nin madun entelektiielin tiretilmesi fikrini, verdigim
dersler yoluyla i¢sellesmis oldugu kadar: disinda Gramsci'yi
ozellikle digiinmeksizin test etmeye basladim. Onun fikri,
stiper egitimli geleneksel entelektiieli, yani beni, bilissel ola-
rak hasar gdrmiis zihinlere bir seyler 6gretmeyi 6grenmeyi
ogrenmek konusunda etkili hale getirmekti. Mektepli bir egi-
tim felsefecisi olmadigim igin, “6gretmek ve 6grenmek” den-
diginde benim a¢gimdan s6z konusu olan, elli yilik kurumsal
ogretim hayatimdan ¢ikardigim derslerdir. Bu 6gretim ha-
yati, yalnizca Columbia Universitesi'nde ve ABD’deki diger
tanmms {iniversitelerde degil, aym zamanda, vatandagi ol-
dugum Hindistan’da se¢menlerin en alt tabakasinin, okuma
yazma bilmeyen topraksizlarm, “dokunulmazlar” denilenle-
rin, smufsal olarak yukar1 dogru hareketlilige sahip olanlarca
—disaridan bu gruplar tanimlamak i¢in— kullanilan Sank-
ritce Dalit {boliinmiis, pargalanmus, dagilms; ezilen} kelime-
sini bilmeyen insanlarm arasmda gegcti. Bu iki ucu degerlen-
dirdigim zaman ¢ikardigim ders su oldu: bu spesifik gruba
nasil bir seyler 6gretebilece§imi 6grenmeyi 6grenmek. Bilgi
yOnetimi vasitastyla tiretilmis alet ¢antalarimn ve sablonlarmn
yetersiz oldugunu ve bunlarin, grubun kendine has zihin du-
rumunu 6grenerek, homojenlestirici istatistikleri yarip acarak
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agilmasi gerektigini gosteren, teori dilinde tehlikeli eklenti de-
nebilecek o sey oldugumu diistinmek istiyorum.
Birakin hayatlarmizda etik ve siyasal kendi kendilerini ke-
sintiye ugratsm.
Gayatri Chakravorty Spivak
Columbia Universitesi





