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ÖNSÖZ  

Gülnur Acar  Savran 

u kitap bir düş kırıklığı sonucunda biraz geriye çekilerek, er-
keklerle kadınlar arasındaki çıkar çatışmalarını ve çelişkileri 

öne çıkaran bir feminizmin oluş sürecine yeniden bakmayı 
amaçlıyor. Düş kırıklığı, özellikle Anglo-Sakson kökenli sosyalist 
ya da Marksist feminizmin, Vogel’in iki sistemli teorilere yönelt-
tiği eleştiriyle açtığı yolda vardığı noktayla ilgili. Daha önce 
başka bir yazıda da1 anlatmaya çalıştığım gibi, Toplumsal Yeni-
den Üretim feminizmi, “birlikçi” yaklaşımıyla, her türden ezme-
ezilme ilişkisini kapitalizmin kapsayıcı dinamiklerine indirger: 
Erkek egemenliği, homofobi, ırkçılık, etnik ayırımcılık vb. kapi-
talizmin kendi amaçlarıyla kullandığı ve belirlediği ezme-ezilme 
biçimleridir. Bu teoride kadınlarla erkekler arasındaki çıkar ça-
tışmalarından değil, kadınlarla erkeklerin kapitalizm içindeki 
farklı konumlanışlarından söz edilir esas olarak. Kadınların ev 
içinde karşılıksız olarak harcadıkları emek, yalnızca emek gücü-

----------------------------------------------- 
1 Gülnur Acar Savran, “Bakım ve Toplumsal Yeniden Üretim Krizi ve Ötesi”, 

Çatlak Zemin, 11 Aralık, 2020. 
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nün yeniden üretilmesi olarak kapitalizmle ilişkisi içinde ele alı-
nır. Kadınların bu işi yaparken erkeklerle kurduğu ilişkiler değil, 
bu emeğin sermayenin yeniden üretimiyle yapısal ilişkisi öne çı-
kar. Aile, erkeklerle kadınların dayanışma içinde olduğu türdeş 
bir birimdir. Patriyarkal mirasın sürekliliğini sağlayan ise son 
kertede biyolojidir: Kadınların kapitalizm içindeki farklı konum-
lanışlarını, erkeklerden farklı ezilmelerini, kadınların doğurgan-
lığının, üremenin ve emzirmenin sermayenin zamansallığıyla, 
tam zamanlı istihdamla çelişkisi açıklar. 

Toplumsal Yeniden Üretim feminizminden farklı olarak er-
keklerin çıkarlarından söz eden kimi sosyalist/Marksist feminist 
ise, bu kez sistem kavramıyla ilgili ön kabulleri/ön yargıları so-
nucunda patriyarka ile kapitalizmi eşit ağırlıklı sistemler olarak 
göremiyor, patriyarkal süreçleri ancak bağımlı değişken merte-
besine yerleştiriyorlar.2 Kapitalizmin patriyarka üzerindeki etki-
leri türünden, kapitalizm üzerinde şekillendirici etkileri olan pat-
riyarkal dinamiklere yer yok bu bakışta. Toplumsal süreçlerin 
sistemik nitelik taşımaları, sistem adını almaları için başlı başına 
bir üretim tarzına dayanmaları gerektiği varsayımı, örtük bi-
çimde de olsa arka planda varlığını sezdiriyor. Oysa patriyar-
kayı, çeşitli üretim tarzlarıyla bağlantıları içinde tarihselleştirile-
bilen ve kendi iç dinamikleri olan, kadınların ezilmesinin farklı 
veçhelerinin birbirleriyle bağlantıları içinde tahlil edilmesini 
mümkün kılan bir toplumsal sistem olarak düşünmek, erkek 
egemenliğinin hem yaygın niteliğini hem de toplumsal süreçle-
rin derinlerinde kök salmış olduğunu kavramak için kaçınılmaz.  

----------------------------------------------- 
2 Bkz. örneğin, Nancy Holmstorm, “Marxist/Socialist Feminist Theory and 

Practice in the USA Today,” Marxist-Feminist Theories and Struggles Today (Ed. Kha-
yaat Fakier, Diana Mulinary ve Nora Räthzel), Zed Books, 2020 içinde. 



Ö n s ö z  |  9  

 

Bugüne kadarki çalışmalarımda genellikle patriyarkal kapi-
talizmi somut, karmaşık bir diyalektik bütün, kapitalizm ve pat-
riyarkayı ise bu bütünün alt bütünleri olarak ele aldım. Bu alt bü-
tünlerin kendi iç devinimleri olduğu gibi bunlar birbiriyle de kar-
şılıklı etkileşim içindedirler. Kapitalizmin ve patriyarkanın birbi-
rinden soyutlanabilecek iç dinamikleri olduğu halde, içinde ya-
şadığımız somut tarihsel bütünde bu dinamikler karşılıklı olarak 
birbirinin sınırlarını belirler, birbirlerini şekillendirirler. Ne var 
ki, bundan önce derlemiş olduğum Cinsiyetler Arası Toplumsal 
İlişkiler ve Kesişimsellik başlıklı kitabın (Dipnot Yayınları, 2022) 
Önsöz’ünde de belirttiğim gibi, sözünü ettiğim bu kavramlaş-
tırma bir noktadan sonra yetersiz gelmeye başladı: Patriyarkal 
kapitalizm tahlili, kapitalizm ve patriyarkanın emek dolayımıyla 
diyalektik bir bütün olduğunu ileri sürüyor, emek kavramını 
ayrı ayrı her iki sistemin de merkezî kavramı olarak konumlan-
dırıyor, ancak ırkçılığı/etnik ayırımcılığı kapitalizm ve patriyarka 
karşısında daha çok siyasi ve ideolojik düzleme yerleştiriyordu. 
Patriyarka, kapitalizm ve ırkçılık ilişkilerini indirgemeci olma-
yan bir şekilde ele alan, bunları eşit ağırlıklı emek merkezli siste-
mik toplumsal ilişkiler olarak gören Cinsiyetler Arası Toplumsal 
İlişkiler ekolü hem maddeciliğiyle hem de sermaye indirgemeci-
liğinden uzak duruşuyla ufuk açıcı gelmişti bana.  

Elinizdeki kitabı sözünü ettiğim 2022 tarihli derlemenin de-
vamı olarak görmek mümkün. Anglo-Sakson Marksist/sosyalist 
feminizm cenahından yukarıda değindiğim biçimde düş kırıklı-
ğına uğrayınca, bir kez daha bu ekole (ve genel olarak Fransız 
maddeci feminizmine) döndüm ve bu ekolün süreç içindeki olu-
şumuna da ışık tutacak kimi yazıları kitaba dahil ettim. Diğer ki-
tapla bu kitabın yazarları yarı yarıya aynı: Bu yazarların dışında, 
Ece Kocabıçak’ı, aşağıda açıklayacağım gibi bu kitabın temel 
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kaygılarına yanıt verdiği için ve genel olarak Fransız maddeci fe-
ministleriyle eleştirel bir etkileşim içinde olduğu için dahil ettim; 
Stevi Jackson’ı ise Delphy’nin maddeciliğini genişleterek anlat-
tığı için… Öte yandan Messant/Modak/Praz ve Priscille Touraille 
Nouvelles Questions Féministes dergisinin “Çocuk üretimi” başlıklı 
özel sayısında yazıları olan ve bu konu özelinde derlemeye kat-
tığım yazarlar. Bu konuda ayrıca Delphy’nin de bir yazısı var.  

Cinsiyetler arası toplumsal ilişkiler ekolünün yazarlarının her 
birinin kendi kişisel tarihçelerini de yansıtacak biçimde, bu kitap 
da diğeri gibi Delphy’den yola çıkıyor: Diğer kitabın Önsöz’ün-
de, bu yazarlar ile esin kaynaklarını oluşturan Delphy arasındaki 
süreklilik ve kopuşları açıklamıştım. Nouvelle Questions Féminis-
tes dergisinin Delphy’nin 80. yaşı için hazırladığı armağan sayı-
sında birçok feministin Delphy’den hangi koşullarda, nasıl etki-
lendiğiyle ilgili yazısı var. Bunlardan ikisini bu kitaba aldım. 
Böylece ilk kitapta da olduğu gibi elimizde Delphy ve çevresin-
den çok büyük ölçüde etkilenmiş, zaman zaman birlikte çalışmış, 
yer yer Delphy’nin tahlillerinden farklılaşan bir yazarlar seçkisi 
var.  

Bütün yazarları ortaklaştıran temel yönelim ırkçılık, kapita-
lizm ve patriyarkayı emek odaklı olarak tahlil eden, sermaye in-
dirgemeciliğine karşı ırk ve cinsiyet ilişkilerini maddileştiren bir 
maddeci feminist anlayış. Kendi açımdan, bir önceki derlemede 
olduğu gibi bu kitaptaki yazılarda da, ırksallaştırma/ırkçılık/et-
nik ayırımcılığı da hesaba katarak patriyarkal kapitalizm tahlilini 
bütünleyecek, tamamlayacak bir ufuk bulduğumu söylemeli-
yim. Özellikle Jules Falquet ve Ece Kocabıçak bu üç eşitsizlik 
ve/ya da ezme/ezilme biçiminin somut durumlarda karşılıklı et-
kileşimini ele alıyor.  

Öte yandan, kitaptaki çeşitli yazıların içinden geçen, her bir 
yazıda değilse de en azından birkaçında belirginleşen üç damar 




